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 Дело № 05-1449/2111/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

                                   по делу об административном правонарушении
30 октября 2024 года                

                                                 г. Нижневартовск

Мировой судья судебного участка № 11 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Голубкина Т.В., рассмотрев материалы дела об административном правонарушении в отношении:

Должностного лица - Рыхтик Оксаны Анатольевны, *** года рождения, уроженки ***, паспорт серия ***, являющейся директором МБОУ «СШ № 21 им. В. Овсянникова-Заярского», зарегистрированной и проживающей по адресу: ***, 

УСТАНОВИЛ:
08.10.2024 в 17 часов 00 минут при проведении проверки, сотрудником прокуратуры выявлен факт неисправности арочного металлодетектора, установленного на входе в образовательную организацию МБОУ «СШ № 21 им. В. Овсянникова-Заярского», расположенного по адресу: г. Нижневартовск, ул. Дружбы Народов, д. 13 «б», а также факт неприятия мер по допуску входящих на объект лиц сотрудником ООО «ЧОП Рубеж-Югра» с применением ручного металлодетектора,  тем самым допущено нарушение п. 17, п.п. «г» п. 18, п.п. «е» п. 20 требований к антитеррористической защищенности объектов (территорий) Министерства просвещения Российской Федерации и объектов (территорий), относящихся к сфере деятельности Министерства просвещения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства РФ от 02.08.2019 №1006. В связи с чем, в отношении директора МБОУ «СШ № 21 им. В. Овсянникова-Заярского» Рыхтик О.А, возбуждено дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 20.35 КоАП РФ.
Рыхтик О.А. при рассмотрении материалов дела не оспаривая обстоятельства, указанные в постановлении, а именно факт неисправности арочного металлодетектора, а также факт прохода в учреждение человека, который не был досмотрен охранником с помощью ручного металлодетектора, полагала, что дело об административном правонарушении подлежит прекращению в связи с отсутствием состава правонарушения. Ей было известно о неисправности арочного металлодетектора с 09.09.2024, в этот же день были приняты меры для устранения выявленного нарушения, запрошены коммерческие предложения, поскольку была необходима замена металлодетектора. 12.09.2024 заключен договор на поставку товара, на основании акта приема-передачи от 22.10.2024 металлодетектор принят. Также школа обеспечена ручными металлодетекторами, которые по своим характеристикам не отличаются от арочного. Почему охранник ООО «ЧОП Рубеж-Югра», с которым заключен договор об охране, не применял данный ручной металлодетектор не знает. С ним был проведен неоднократный инструктаж. Полагает, что она, как директор школы, не может отвечать за действия лица, так как он даже не сотрудник школы, нарушение допущено именно охранником ЧОП. С утра на пропуск детей стоит не один человек, всех проверяют, используются ручные металлодетекторы. Вечером прошел без досмотра подросток, который шел на тренировку. В настоящее время нарушений не допускается. В обоснование представила письменные доказательства, приобщенные к материалам дела. Также ходатайствовала о вызове свидетелей, соответствующим определение в удовлетворении ходатайства отказано. Кроме того, пояснила, что первоначально признала свою вину, поскольку растерялась, Гареева В.В. оформлявшая постановление, не записала ее пояснения, не дала ей выразить свою позицию, возможность подготовиться.
Защитник Рыхтик О.А. – ФИО, поддержал доводы привлекаемого лица.  

Представитель прокуратуры г. Нижневартовска Гареева В.В. настаивала на привлечении руководителя учебного учреждения к ответственности, непосредственно в момент проведения проверки, и это видела и она, и Рыхтик О.А., в школу прошел человек с рюкзаком, и охранник никаких мер к его досмотру не принял, даже не встал со своего места. Тем самым меры к антитеррористической защите объекта образования в школе не принимались.  

Мировой судья исследовал материалы дела: постановление о возбуждении дела об административном правонарушении от 09.10.2024 № 08-06 2024, при составлении которого Рыхтик О.А. были разъяснены положения ст. 51 Конституции РФ, ст. ст. 25.1, 25.3, 25.4, 25.5 КоАП РФ, о чем имеется ее подпись; решение о проведении проверки № 1576 от 08.10.2024, с отметкой об ознакомлении привлекаемого лица; акт проверки от 08.10.2024; выписку из ЕГРЮЛ в отношении МБОУ «СШ № 21 им. В. Овсянникова-Заярского»; объяснение Рыхтик О.А. от 09.10.2024; копия договора № СШ21/10-12/2024 от 20.09.2024 на оказание круглосуточных охранных услуг от 20.09.2024, спецификацию, техническое задание; документы представленные привлекаемым лицом;
В соответствии с ч. 6, ч. 7 ст. 28, ч. 8 и 9 ст. 41 Федерального закона от 29.12.2012 № 273 - ФЗ «Об образовании в Российской Федерации» (далее - Федеральный закон от 29.12.2012 № 273 - ФЗ) образовательная организация обязана осуществлять свою деятельность в соответствии с законодательством об образовании, создавать безопасные условия обучения и воспитания обучающихся, в соответствии с установленными нормами, обеспечивающими жизнь и здоровье обучающихся. Охрана здоровья обучающихся включает в себя обеспечение безопасности обучающихся во время пребывания в организации, осуществляющей образовательную деятельность, профилактику несчастных случаев с обучающимися во время пребывания в организации, осуществляющей образовательную деятельность.

В соответствии с п. 17 требований к антитеррористической защищенности объектов (территорий) Министерства просвещения Российской Федерации и объектов (территорий), относящихся к сфере деятельности Министерства просвещения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства РФ от 02.08.2019 №1006 (далее - Требования), антитеррористическая защищенность объектов (территорий) обеспечивается путем осуществления комплекса мер, направленных на воспрепятствование неправомерному проникновению на объекты (территории), на выявление нарушителей установленных на объектах (территориях) пропускного и внутриобъектового режимов и (или) признаков подготовки или совершения террористического акта, на пресечение попыток совершения террористических актов на объектах (территориях), на минимизацию возможных последствий совершения террористических актов на объектах (территориях) и ликвидацию угрозы их совершения.

Согласно п.п. «г» п. 18 Требований воспрепятствование неправомерному проникновению на объекты (территории) достигается посредством организации охранных мероприятий.

В силу п.п. «е» п. 20 Требований пресечение попыток совершения террористических актов на объектах (территориях) достигается посредством своевременного выявления фактов нарушения пропускного режима, попыток вноса (ввоза) и проноса (провоза) запрещенных предметов (взрывчатых веществ, оружия, боеприпасов, наркотических и других опасных предметов, и веществ) на объекты (территории).

В нарушение вышеуказанных норм Учреждением МБОУ «СШ № 21 им. В. Овсянникова-Заярского», на момент проведения проверки 08.10.2024 было не обеспечено своевременное выявление фактов нарушения пропускного режима, попыток проноса запрещенных предметов (взрывчатых веществ, оружия, боеприпасов, наркотических и других опасных предметов и веществ) на объект, поскольку допущена возможность беспрепятственного прохода лиц в образовательную организацию, минуя средства инженерно-технической защиты (стационарный металлодетектор), в связи с его неисправностью, а также без применения ручного металлодетектора.

Довод о том, что данный случай является единичным, на постоянной основе все меры защиты применяются, а также о том, что нарушение допущено сотрудником ЧОП, а не сотрудником школы, не может служить основанием для освобождения от административной ответственности руководителя учебного учреждения, отвечающего за антитеррористическую безопасность в школе.
При возбуждении дела об административном правонарушении, привлекаемому лицу были разъяснены положения ст. 51 Конституции РФ, ст. ст. 25.1, 25.3, 25.4, 25.5 КоАП РФ, каких-либо возражений, ходатайств не поступало.  
Согласно ст. 2.4 КоАП РФ, административной ответственности подлежит должностное лицо в случае совершения им административного правонарушения в связи с неисполнением либо ненадлежащим исполнением своих служебных обязанностей.

Оценив исследованные доказательства в их совокупности, мировой судья приходит к выводу, что Рыхтик О.А.,  своим бездействием в части исполнения обязательных требований, выразившихся в неприятии мер по своевременному выявлению фактов проноса запрещенных предметов (взрывчатых веществ, оружия, боеприпасов, наркотических и других опасных предметов и веществ) на объект, совершила административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 20.35 Кодекса РФ об АП,  предусматривающей административную ответственность за нарушение требований к антитеррористической защищенности объектов (территорий) либо воспрепятствование деятельности лица по осуществлению возложенной на него обязанности по выполнению или обеспечению требований к антитеррористической защищенности объектов (территорий), за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи, статьями 11.15.1 и 20.30 настоящего Кодекса, если эти действия не содержат признаков уголовно наказуемого деяния.

При назначении наказания мировой судья учитывает характер и обстоятельства совершенного административного правонарушения, личность виновного лица, принятие мер по устранению выявленных нарушений, отсутствие смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств, предусмотренных ст. ст. 4.2 и 4.3 Кодекса РФ об АП и считает, возможным назначить административное наказание в виде штрафа в минимальном размере, предусмотренном санкцией статьи.

Руководствуясь ст. ст. 29.9, 29.10. Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:

Рыхтик Оксану Анатольевну, как должностное лицо признать виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 20.35 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 30000 (тридцать тысяч) рублей.
Административный штраф должен быть уплачен в течение шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу по следующим реквизитам: получатель штрафа: УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу - Югре (Департамент административного обеспечения Ханты-Мансийского автономного округа - Югры, л/с 04872D08080), ИНН 8601073664, КПП 860101001, номер счета получателя 03100643000000018700, наименование банка получателя платежа: РКЦ Ханты-Мансийск//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу, кор. счет 40102810245370000007, БИК 007162163, ОКТМО 71875000; КБК 72011601203019000140, УИН: 0412365400515014492420189.
Согласно ч. 1.3-3 ст. 32.2 Кодекса РФ об АП, при уплате административного штрафа за административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, лицом, привлеченным к административной ответственности за совершение данного административного правонарушения, не позднее двадцати дней со дня вынесения постановления о наложении административного штрафа административный штраф может быть уплачен в размере половины суммы наложенного административного штрафа, то есть в размере 15000 рублей 00 копеек.

Квитанцию об оплате штрафа необходимо представить мировому судье судебного участка № 11 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты - Мансийского автономного округа – Югры по адресу: г. Нижневартовск, ул. Нефтяников, д. 6, каб. 128.

Неуплата административного штрафа в указанный срок влечет привлечение к административной ответственности по ч. 1 ст. 20.25 Кодекса РФ об административных правонарушениях. 

Постановление может быть обжаловано в течение 10 дней в Нижневартовский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры через мирового судью, вынесшего постановление.  

***

Мировой судья                                                                                  Т.В. Голубкина

***
